Zatqcznik nr 6
do Regulaminu Wydawnictwa Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu

Procedura recenzji
w Wydawnictwie Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu

1. Nad prawidtowoscig procedury nadzér sprawuje Redaktor Prowadzacy Wydawnictwa
Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu zwanym dalej Wydawnictwem.

2. Redaktor Prowadzacy Wydawnictwa nawigzuje kontakt ze wskazanym we wniosku
wydawniczym recenzentem lub Wydawnictwo kieruje prace zgtoszong przez autora
(redaktora) do recenzji naukowej do specjalistow z danej dyscypliny naukowej. Prace o
charakterze dydaktycznym lub naukowym podlegajg recenzji pracownika naukowego spoza
Uczelni, posiadajgcego co najmniej stopien naukowy doktora habilitowanego.

3. Redaktor Prowadzacy przypomina recenzentowi wszystkie zasady sporzgdzania recenzji
dla Wydawnictwa zapobiegajgc powstaniu konfliktu interesow (brak bezposrednich relacji z
autorem - pokrewienstwo, zwigzki prawne, konflikt oraz brak relacji podlegtosci i
bezposredniej wspotpracy) oraz okresla termin napisania recenzji. Redaktor Prowadzgcy
przesyfa recenzentowi arkusz recenzyjny (Zatacznik nr 6.1 do Regulaminu Wydawnictwa ANS
w Raciborzu).

a) Recenzent powinien przede wszystkim braé pod uwage:

— klarowno$¢é sformutowania problemu,

— jakos¢ wykorzystanej literatury przedmiotu,

— oryginalnos¢ przedstawionej propozycji rozwigzania problemu,

—  konkluzywnos¢ tekstu,

— poprawnos$¢ jezykowa.

b) Recenzent powinien takze jednoznacznie okresli¢, czy tekst nalezy:

— opublikowag,

— opublikowac po poprawkach,

— poddaé¢ ponownej recenzji po poprawkach (wskazaé co wymaga poprawy, w tej
sytuacji tekst jest ponownie recenzowany przez te sama osobe),

— odrzuci¢ (poda¢ uzasadnienie tej decyzji).

c) Recenzent jest zobowigzany do ujawniania i zgtaszania Redaktorowi Prowadzgcemu
ewentualnych plagiatéw, podejrzenia o plagiat lub zbedng (zduplikowang) publikacje,
a takze uchybien w przytaczaniu danych (manipulacji danymi).

4. Po otrzymaniu recenzji Redaktor Prowadzacy Wydawnictwa sprawdza jej zgodnos¢ z
zasadami okreslonymi w Regulaminie Wydawnictwa oraz w Zatgczniku nr 4 Regulaminu
Wydawnictwa ANS w Raciborzu.

5. Redaktor Prowadzgcy Wydawnictwa przedstawia recenzje autorom (redaktorom) oraz
okresla termin wprowadzenia do zrecenzowanej publikacji uwag recenzenta.

6. W przypadku odrzucenia przez autoréw (redaktoréw) uwag recenzenta Redaktor
Prowadzacy Wydawnictwa wyznacza termin pisemnego ustosunkowania sie autoréw
(redaktorow) do zakwestionowanych uwag (Zatgcznik nr 6.2 do Regulaminu Wydawnictwa
ANS w Raciborzu).



7. Redaktor Prowadzacy Wydawnictwa przedktada recenzentowi pisemng argumentacje
autorow (redaktorow) — oswiadczenie o zastosowaniu sie do uwag recenzenta.

8. W przypadku zaistnienia nieusuwalnej sprzecznosci miedzy autorami (redaktorami)
i recenzentem Redaktor Prowadzacy Wydawnictwa wystepuje o przygotowanie drugiej
recenzji przez innego recenzenta.

9. Jesli drugi recenzent potwierdzi zastrzezenia i uwagi pierwszego, a autorzy (redaktorzy)
nie zgodzg sie na wprowadzenie zasugerowanych zmian, Redaktor Prowadzacy
Wydawnictwa wystepuje do Kierownika Wydawnictwa, ktéry wnioskuje do Rady
Wydawniczej o niedopuszczenie spornej pracy do druku.

10. W przypadku niedopuszczenia przez Rade Wydawniczg pracy do druku z powodu
niezgody na wprowadzenie uwag recenzenckich, autorom (redaktorom) przystuguje prawo
do odwotania sie od tej decyzji do Rektora Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu.



