Wprowadzenie

Odrodzenie sie jezyka czeskiego w XIX wieku nalezy uznacé
za niewatpliwy, wielki sukces 6wczesnego spoteczeristwa cze-
skiego, kidre przez prawie dwiescie lat w komunikacji urzedo-
wej | publicznej uzywato jezyka niemieckiego. Uwage na ten fe-
nomen zwrécit jeszcze w wieku XIX Jan Gebauer, ktéry opraco-
wujac nowg gramatyke jezyka czeskiego (Mluvnice desks pro
Skoly stiedni a ustavy ucitelské z 1890 r.), rozpoczat drugi (po
J. Dobrovskim) okres kodyfikacji nowe;j, XiX-wiecznej czesz-
czyzny. W ten spos6b nie tylko ostatecznie skodyfikowano
standardowy wariant jezyka czeskiego, jezyk literacki. ale tak-
ze na wiele lat okreslono wzorzec poprawnosci jezykowej.
PoZniejsze gramatyki bowiem nasladowaly ciagle wznawiang
| aktualizowang gramatyke Jana Gebauera w wersji pelnej
(Mluvnice Ceska...) albo skroconej (Kratkd miuvnice ceska...).
Jednak juz wczesniej zaznaczato sie odejscie od jezyka literac-
kiego, skodyfikowanego w XIX wieku, zwtaszcza przez J. Do-
brovskiego, i zblizanie sig¢ ku zywemu jezykowi komunikacji co-
dziennej. Zjawisko to wyraZnie byto widoczne w beletrystyce
| publicystyce, a dotyczylo fleksji, stownictwa i frazeologii, cze-
sciowo tez skfadni (szyku wyrazéw) oraz stylistycznej budowy
tekstu. Nalezato wigc to samo uczyni¢ z gramatyka Jana Geba-
uera. Tego zadania podjeli sie pod koniec XIX i na poczatku
wieku XX Karel Novak, Jan Lori§ i Vaclav Ertl, dokonujac jej
aktualizacji (Jana Gebauera Mluvnice ceska s naukou o slohu a
literature, pro Skoly méstanské upravil Karel Novak: Ceska
miuvnice pro stfedni $koly, Ustavy uditelské a Skoly pribuz-
né, slozil Jan Loris; Mluvnice éeska i Kratkd miuvnice ceska
upravil Vaclav Ertl).



Koniec pierwszej wojny $wiatowej przyniést wielkie zmiany
polityczne, stwarzajgc nowe mozliwo$ci rozwoju jezyka cze-
skiego, ktory przestat konkurowac z jezykiem niemieckim. Naj-
wyrazniej uwidocznito sie to w warstwie stownej. Powstata wiec
pilna potrzeba budowania stownikéw jezyka czeskiego, prze-
de wszystkim specjalistycznych, do czego w niedtugim czasie
przystapiono. Tymczasem system gramatyczny nie wykazywat
wiekszych zmian. Byt juz dobrze dostosowany do nowych po-
trzeb. Rozpoczat sie jednak proces konfrontacji czeskiego jezy-
ka literackiego z gwarami, doprowadzajac do wycofywania gwar
czeskich z uzycia i upowszechniania czeskiego nieliterackiego
jezyka potocznego w komunikacji miejskiej. Proces ten zostat
wywotany przez szeroki krag odbiorcéw czeskich czasopism,
gazet, dziet literatury pieknej i fachowej. Niematy wpyw na nie-
go miata zwigkszajaca sie ilos¢ publikatorow spotecznych. Za-
istniata wiec potrzeba wydawania poradnikéw jezykowych, kto-
re mialy poprawié jezyk czasopism (np. Rukovét spravné ces-
tiny, Rukovét spisovného jazyka, Ukazatel spravnych tvart
a vazeb éeskych). Jednak poradniki te nie dawaty catosciowego
obrazu gramatyki czeskiej. Ponadto kierowano si¢ w nich kryte-
rium historycznej czystosci jezyka (XIX-wiecznego brusicstvi),
co zaowocowato nasilaniem sie puryzmu jezykowego.

Ten rozdzwiek widaé takze w opracowywanych nowych Za-
sadach pisowni czeskiej (Pravidla ¢eského pravopisu, Praha
1924 i 1926). Wedlug B. Havranka zasady pisowni z poczatku
wieku znajdowaty sie w opozycji do uzusu spotecznego i gra-
matyk jezyka czeskiego (por. np. formy pierwszej osoby liczby
pojedynczej i trzeciej osoby liczby mnogiej czasu terazniejsze-
go rzeczownikéw miekkotematowych: kofncéwki -i oraz -/ wy-
stepuja w Zasadach..., a -u, -ou w gramatyce; podobna sytua-
cja ma miejsce takze w przypadku rzeczownikow rodzaju zen-
skiego itd.). Autorzy Zasad... bowiem kierowali sig kryterium hi-
storycznym, a autorzy gramatyki uwzgledniali 6wczesny stan
jezyka. Taka sytuacja jest zrozumiata, poniewaz Zasad... nikt
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nie aktualizowat, byty one oparte na gramatyce szkolnej J. Ge-
bauera z 1890 r. .

Dopiero czionkowie Praskiego Kota Lingwistycznego, prze-
de wszystkim Vilém Mathesius, Bohuslav Havranek i Roman
Jacobson zaproponowali, aby badanie wspéiczesnego cze-
skiego jezyka literackiego przeprowadzi¢ pod katem jego funk-
cjonalnosci. Zanegowali oni idee ,czystego jezyka” i opracowali
nowa teorig polityki jgzykowej i kultury jezyka. W ten sposéb
wprowadzili nowe spojrzenie na kultywacje jezyka czeskiego,
sprzeczne z dotychczasowg czeska tradycja. Rozgorzata dys-
kusja, ktora zaowocowata tomem Spisovné éestina a jazykové
kultura (1932), ukazujacym nowe zasady polityki jezykowej i ko-
dyfikacji jezyka czeskiego (m.in. V. Mathesius w O poZadavku
stability ve spisovném jazyce proponuje oprzeé sie o wspéicze-
sny mu uzus jezyka czeskiego; por. tez B. Havranek, Ukoly spi-
sovného jazyka a jeho kultura). Nie zlikwidowato to jednak
nasilajgcego sie puryzmu w jezyku czeskim.

Rozpoczeta dyskusja nad sposobem deskrypcii, kodyfikacji
| kultywacji czeskiego jezyka literackiego doprowadzita do ko-
lejnej rewizji gramatyk, stownika jezyka czeskiego (ledwie co
wydanego) i zasad pisowni czeskiej. W 1941 roku ukazaty sie
zmienione zasady pisowni czeskiej z 1926 roku (wydrukowane
pozniej bez zmian w 1946 r.), choé moze sie wydawagé, ze wpro-
wadzone w pisowni zmiany niewiele odchodza od wczesniej
obowiazujgcych zasad (np. zmieniono jedynie kolyba na koliba,
Spropitné na zpropitné, wyréwnano pisownie niektérych po-
jedynczych wyrazéw, np. stravit, zamiast rozréznienia stravit
| ztravit, wprowadzono zmiany w pisowni przystéwkow ziozo-
nych: pisze si¢ je czesciej razem, np. dokdy, kvili, pfitom itd.,
cho¢ rozdzielono znéw mimo to, zmieniono pisownie wielkich li-
ter: nie pisze sie kropki po skrotach, np. SSSR, CCH, Dritd., nie
stosuje sig przecinka migdzy dwoma spojnikami, np. vidél, e
kdyZ...). Rowniez w zakresie fonetyki zmiany byty niewielkie.
Mimo tych kosmetycznych zmian przyczynily sie one do rewizji
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normy i rozpoczecia prac nad jej korekta, uwienczongw 1957r.
nowymi zasadami pisowni.

Poddano réwniez weryfikacji gramatyke czeska. Bohuslav
Havranek razem z Aloisem JedliCka opracowali nowa, petng
i skrécona wersje (Ceska miuvnice oraz Struéna miuvnice Ces-
k&), tym samym wypierajac dotychczasowa, wielokrotnie zmie-
niong gramatyke Jana Gebauera. Wersja petna byta z zatoze-
nia skierowana do studentéw szkdt wyzszych i bohemistow,
wersja skrécona zasé — do uczniéw szkét Srednich i podstawo-
wych. Wazne i celne zmiany w kodyfikacji czeskiego systemu
gramatycznego, wprowadzone przez autorédw, spowodowaty,
ze obie wersje doczekaty sie wielu wydan (az 30) i sg do dzi$
poprawiane zawsze zgodnie z obowigzujgcg normg czeskiego
jezyka literackiego (tym samym staly sie podrecznikami na
state kodyfikujacymi jezyk czeski).

Warto wspomnieé rowniez o tym, ze redaktorzy ,Nasej feCi”
stali w opozycji do dziatan cztonkéw Praskiego Kota Lingwisty-
cznego, uwazajac, ze odrodzony jezyk musi by¢ pilnie strzezo-
ny przez instytucje do tego powotane. Propagowano bowiem
idee, ze poprawnos¢ i czystosc jezyka ojczystego jest w intere-
sie kazdego jego uzytkownika. Wprawdzie wprowadza to pu-
ryzm jezykowy, ale réwnoczesnie daje wysoki prestiz czeskie-
mu jezykowi literackiemu, ktéry w pewnym stopniu staje sig
miernikiem kulturalnego cztowieka.

Po drugiej wojnie $wiatowej nie zaprzestano prac nad
uwspotczesnianiem czeskiego jezyka literackiego, chociaz pu-
ryzm jezykowy poczatkowo sie nasilit i dos¢ mocno hamowat te
prace. W 1946 roku przemianowano Pracownig Stownika Jezy-
ka Czeskiego (Kancelar Slovniku jazyka ¢eského) na Instytut
Jezyka Czeskiego (Ustav pro jazyk ¢esky), ktérego celem byto
nie tylko — jak dotad — opracowanie stownika jgzyka czeskiego,
ale rowniez badanie gwar czeskich, opracowanie historii jgzyka
czeskiego oraz prowadzenie szerokich badarn nad wspoiczes-
nym jezykiem czeskim, dbajac przy tym o jego czystos¢ i popra-
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wnos¢. Tym ostatnim zagadnieniem zajmowata sie w szczegél-
nosci poradnia jezykowa, funkcjonujaca do dzis.

Ponadto w latach pieédziesigtych rozpoczeto dyskusje nad
swiadomoscig normy wsrod uzytkownikow jezyka i z tego wyni-
kajacg koniecznoscig jej ewaluaciji. Przeprowadzona w 1954
roku ankieta o Swiadomosci normy literackiej wérod uzytkowni-
kow jezyka czeskiego (Dotaznik o spisovné miuvnické norms)
jednoznacznie potwierdzila wczesniejsze obawy pracownikow
Instytutu Jezyka Czeskiego Czechostowackiej Akademii Nauk.
Zwracali juz na to uwage — przede wszystkim — B. Havranek
i A. Jedlicka, ktoérzy podczas opracowywania swojej gramatyki
zauwazyli, ze dwczesne teksty nie zachowywaty normy literac-
kiej, ze te dwie sfery jezyka czeskiego (norma literacka i jej apli-
kacja) w niektdrych zakresach jakby rozwijaly sie réwnolegle.
Nie byty to wprawdzie duze odstepstwa, niemniej jednak wyma-
gaty nowej kodyfikacji czeskiego jezyka literackiego. Rozpo-
czeto wigc prace na wielu ptaszczyznach. Najbardziej widocz-
ne byly w zakresie stownictwa. Powstaly przede wszystkim dwa
stowniki potwierdzajgce konieczno$¢ wprowadzenia zmian do
obowigzujacej normy: Frekvenéni slovnik spisovné éestiny (Pra-
ha 1961) i Slovnik spisovného jazyka Ceského (ukazujacy sie
w latach 1960-1971). Krétsza wersja tego drugiego (Slovnik
spisovné cestiny pro Skolu a vefejnost) jednak nie przyjeta sie,
mimo ze obejmowata stownictwo wystepujgce po 1945 r. (stow-
nik miat tylko jedno wydanie o niskim naktadzie). Trzeba tu do-
daé, ze réwniez w pracach z zakresu stylistyki zwracano uwage
na ten problem, nie zawsze zamierzenie kodyfikujac nowg
czeska leksyke stylowa (por. np. prace M. Cechovej K slohové
charakteristice nékterych jazykovych prostiedkd, M. Jelinka
Posuny v stylistické charakteristice a jefich kodifikaci i inne).

W okresie tym najrozleglejsze byly jednak prace nad kodyfi-
kacjg systemu gramatycznego wspodlczesnego jezyka czeskie-
go. Byly one prowadzone réwnolegle na wielu ptaszczyznach
jezykowych. Oprécz wspomnianej gramatyki jezyka czeskiego
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