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Opracowanie jest reakcpa frustrag spotecza dotyczica oczekiwa wobec
resocjalizacji — zjawiska coraz gziej uymowanego w kontdkie fantastyki, a nie
rzeczywistdci. Niepokopcy rozwodj przesfpczdci zorganizowanej, gwattownej,
w publicznej opinii rodzi ck¢ uproszczenia rozwkania tego problemu przez
radykalne zaostrzenie kar i bezwarunkowe wykluazenizesipcoéw ze spotcze
stwa, a nawet przywrdcenie kaggnierci. Istnienie procesu resocjalizacji wewi
zieniach ironicznie poddajeespod watpliwosé. Wiezienie jest cgsto postrzegane
jako miejsce podwiszenia kwalifikacji przegspczych w luksusowych warunkach
za pienadze podatnikéw. W dobie aktualnych problemoweziénnictwa polskiego
(wysokiej recydywy, przeludnienia, niskiego odsefledrudnienia skazanych i per-
manentnego niedofinansowaniaemien) dyskusja spotecastwa na temat instytuciji
kary pozbawienia wolrigi i polityki penitencjarnej ograniczaesiwykle do ocen
negatywnych. Podgie zagadnienia oddzialywaenitencjarnych w niniejszej pracy
badawczej odpowiada zatem na pilne problemy spoéecz

Idea kary pozbawienia woléc w ciagu stuleci przeszia wiele przeobea.
Jednak aktualnie najbardziej interesnfs te zmiany, dgki ktérym osadzony mie
wréci¢ do spoteczéstwa i funkcjonowd w nim zgodnie z normami spoteczno-
prawnymi. Celem niniejszego opracowania jest anabiddziatywa penitencjar-
nych stosowanych w trzechissednich systemach wigiennictwa: Rzeczpospolite]
Polskiej, Republiki Czeskiej i Republiki Stowackidfazde z wybranych pestw
sasiadupcych ze solp miato jak doid podobne problemy zwiane z przegp-
pczacia, poziomem ekonomicznym i éweiadczeniami ideologii polityczno-
spotecznej. Wszystkie te kraje w latach dzigdrziesatych ubiegtego stulecia
starely przed koniecznéria reformy wkziennictwa, szczegOlnie oddziatyiwva
penitencjarnych.

Przeobraenia polityczne i spoteczno-gospodarczeéigha Europy Srodkowej
rozpoczly sic po latach rgdéw komunistycznych, wraz z narodzinami polskiego
ruchu solidarnéciowego. Proces polskich przemian ustrojowych pieggd
gwaltownie, w obecrimi drastycznych wydar#ei petnych przerzenia nastrojach
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spotecznych. U naszych potludniowychsisdéw przemiany ku demokracji i go-
spodarki wolnorynkowej przebiegaly o wiele spokejnW 6wczesnej Czechosto-
wacji upadek rému komunistycznego znany jest przecjako ,aksamitna rewo-
lucja”, poniewa zmiany ustrojowe na tych ziemiach nie pockty za sola tak po-
waznego kryzysu gospodarczego jak to miato miejsc&\egrzech, czy w Polsce.
Doprowadzity natomiast redzy innymi do ostatecznego rozpadu federacji czecho
stowackiej i powstania z dniem 1.01.1993 roku dwdéatidzielnych pastw:
Republiki Czeskiej oraz Republiki Stowackiej. Przgldwach (bazujca jak dokd
na czeskich rozwianiach legislacyjnych) stalo podwdjnie trudne zadanie usamo-
dzielnienia pastwa we wszystkich dziedzinactycia spotecznego, politycznego
i gospodarczego.

Transformacja ustrojowa pstw uwalniagcych st z ideologii sowieckiej olgja
wszystkie dziedzinyzycia spotecznego, tak sfee polityki karnej i systemu
wigziennictwa. Konieczni reform czeskiej, polskiej i stowackiej penitenggstyKki
miata podobne podie przyczynowe: wynikala ze spolecznej frustracjiydzacej
ksztattu i efektywnéci istniepcego systemu (w tym narasteych kosztoéw), dyna-
micznie wzrastajcej liczby przesipstw przeciwko zdrowiu kyciu oraz zwgkszo-
nej aktywndci naukowej praktykow i badaczy polityki karnej.racji podobnego
potencjatu ekonomicznego, czy kulturowego CzechiskPd Stowacji warto prze-
sledzic ewolucg rozwigzan legislacyjnych dotycych prawa karnego oraz syste-
mow penitencjarnych wypracowanych przez téghaa zwracajc szczegOla uwa-
ge na aktualne oddziatywania penitencjarNejefektywniejsze daviadczenia tych
panstw mog sta& si¢ inspirach do usprawnienia polskiego systemu oddzialywa
resocjalizacyjnych, a cale opracowanie ma szamrsipeiné luke dotyczca opisu
systemOw penitencjarnych naszych potudniowygbiasléw w polskiej literaturze
przedmiotu.

Nalezy zauway¢, ze reformy systemu penitencjarnego powojennej Polski
rozpoczty sie duzo wczeniej niz na ziemiach éwczesnej Czechostowacjia¥éio
si¢ to z przejciem polskiego wiziennictwa w gestie Ministerstwa Sprawiedlieb
0 13 lat wczéniej niz u potudniowych ssiadéw. Zbyt diugie podleganie czechosto-
wackiej administracji penitencjarnej resortowi Spré@/ewrctrznych uniemgliwia-
to jakakolwiek kontrok ssdows i spoteczi zaktadéw karnych, w ktérych nagmin-
nie tamano zasady prawadncsci i humanizacji, zwtaszcza wobec ¢amiow
politycznych. Jednak intensyw§topdzniejszych reform sprawitaze wspoétczénie
systemy penitencjarne poszczegoélnychspa w zasadniczych kwestiach organiza-
cyjnych nie ra@nia sie istotnie. Co wgcej, w ocenie teoretykow i praktykéw peni-

Tw dalszej cgsci opracowania zamienniextle uzywa¢ zwrotow ,Czechy*, ,Stowacja“ mar odpowiednio
na myli tereny pastw Republiki Czeskiej i Republiki Stowackiej poaich w 1993 r. po rozpadzie
federacji czechostowackiej, oraz terminu ,Polskakg mniej oficjalnej nazwy Rzeczpospolitej Polskiej
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tencjarnych, pod wieloma wzglami wspétczesne czeskie i stowackie rozania
niektérych kwestii znacznie wyprzedzajolskie reformy.

W opracowaniu zalmno,ze szansa poznania zjawisk pedagogicznychkkaszia
sig, gdy w badaniu faktéw uwzglni sk takze kontekst historyczny i przestrzedny
Badania uwzgldniajace ten drugi kontekst w wymiarze gdzynarodowym zwane
sa poréwnawczymi (komparatystycznymiyensu stricth Ponadto B. Urban
podkrela, ze opisowi systemédw i modeli resocjalizacyjnych raijtiej shra
wiasnie badania historyczno — poréwnawtzBraca ma jednak charakter mono-
grafii, ktérej gtdbwnym celem jest analiza funkcjevemia systeméw penitent-
cjarnych, zwlaszcza oddziatywapenitencjarnych na osadzonego, w Republice
Czeskiej, Rzeczpospolitej Polskiej i Republice Sioliej. Niemanos¢ spetnienia
scistych kryteriéw bada poréwnawczych skilonito do rezygnaciji z peinej mahary
bada komparatystycznych. Jednak z za® metody poréwnawczej korzystano
przy opracowaniu zgromadzonego materiatu. Teh pazyskano nedzy innymi
poprzez analig dokumentéw i zgromadzonych materialdw oraz sendagno-
styczny (wywiady z kierownictwem penitencjarnym ormkietowanie osadzonych
i wychowawcOw penitencjarnych).

Zagadnienia &dace istoh teoretycznych rozwan i bada& empirycznych
niniejszej pracy wymagaj definicyjnego doprecyzowania ze wegl na ich
obszerné¢ oraz istnienie wielu ich synonimicznych okle# w jezyku potocznym.
Ponizej wyjasnione zostas najbardziej strategiczne dla tematu dysertacjniey:
system penitencjarny, system resocjalizacyjny odiziatywania penitencjarne.

Literatura polska obfituje w opracowania dotyoz penitencjarystyki, lecz, jak
zauwaa J. Gorn§, niewiele jest tych, ktore zawieratyby precyzyjdefinicje
systemu penitencjarnego. Ponadto wielu autorOwugoterminy ,system peni-
tencjarny”, ,system resocjalizacyjny”, ,system zadbw karnych” czy ,wgzienni-
ctwo” zamiennie, nadag im niejako tasame znaczenie. Ostatni termin pojawia Si
bardzo czsto w gzyku potocznym i wielu opracowaniach naukowych onaast
aktualnie przestat ldyelementemezyka prawnego i nomenklatury oficjalhgyV ni-
niejszej pracy sktanéasie bedziemy za H. Machelehdo uznania pefia system
penitencjarny jako szersze, a ktorezmmie& cechy systemu resocjalizacyjnego.

2 patrz szerzej: J. Nawdj, A. SzecéwKancepcje systemOw penitencjarnych w Polsce i RieguBzeskigj
[w:] Teoria i praktyka resocjalizacyjna wobec wspétogeh zachowédewiacyjnych w Polsce i Republice
Czeskigjred. A. Szecowka, B. Koukola, P. Kwiatkowski, \&haw 2008, s. 55.

s, PalkaMetodologia. Badania. Praktyka pedagogiczGalaisk 2006, s. 69.

* Tamve, s. 84.

°B. Urban,Pedagogikaresocjalizacyjna w strukturze nauk spotecznyeh] Pogranicze pedagogiki i nauk
pomocniczychred. S. Palka, Krakéw 2004, s. 181.

7. Gorny,Elementy indywidualizacji i humanizacji karania wzwoju penitencjarystykMWarszawa 1996,
s. 15.

"por. Z Lasocik,Organizacja i zasady dziatania aziennictwa w Polsce[w:] System penitencjarny
i postpenitencjarny w Polsceed. T. Bulenda, R. Musidtowski, Warszawa 200893-194.

8 H. MachelWiezienie jako instytucja karna i resocjalizacyjr@daisk 2003, s. 50.
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S. Ziembnski okrela system penitencjarny jako catoksztatt glomych prawem
instytucji i srodkéw oraz zasad ich funkcjonowania i stosowathigasych osi-
ganiu zada wykonania kary pozbawienia wolfm. J. Sliwowski traktuje system
penitencjarny podobnie, jako catoksztalt przepisdwstytucji prawa penitencjar-
nego oraz urgzen zaktadow karnych, zmierzgjych wedlug okréonego sposobu
i metody do osigniecia zasadniczego celu wykonywania kary pozbawigrmbno-
sci’.

Na przestrzeni wiekéw zmiana postrzegania istotyamia przespcow,
szczegOlnie celdw i funkcji kary pozbawienia wadlcip zrodzita kolejne systemy
penitencjarne: system celkowy pensyhski, celkowy auburnski, progresywny
angielski, progresywny irlandzki, reformatoréw agl@nskich oraz system wolnej
progresji. Zostam one przeanalizowane w teoretycznegsck planowanej pracy
doktorskiej. Tutaj naleatoby jednak za J. Gornywyrdzni¢ nastpujace state
elementy skltadowe wszystkich systeméw penitencg@my

— przepisy okréajace sposOb wykonywania kary pozbawienia weébio

i tymczasowego aresztowania (kodeks karny wykongwrzgulaminy orga-
nizacyjno poradkowe, rozporadzenia, zarglzenia itp.) oraz instytucje prawa
penitencjarnego (np. warunkowe przedterminowe zigaole, przerwa w wy-
konywaniu kary pozbawienia wolégd, pomoc postpenitencjarna itp.);

— architektue, typ i rodzaje zaktadow karnych @rice w zakresie budowy,
stopnia zabezpieczenia, #igvosci poruszania i osadzonych po zakiladzie
w zaleznosci od typu ZK: zamkrity, pétotwarty, otwarty)

- podstawowe srodki oddziatywania na wgnidbw (np. praca, nauczanie,
dziatalng¢ kulturalno — éwiatowa, zagcia sportowe, nagrody, ulgi, kary
dyscyplinarngrodki terapeutyczne, kontakty zedowiskiem otwartym iin.)

— status prawny osadzonego (jego prawa i ohokij;

- kadr penitencjaras;

— sposoOb zarglzania i kontroli (struktura organizacyjna: nada@rawowany
przez jednostki nadedne, nadzor penitencjarny nad legdbig i prawidto-
woscia przebiegu wykonywania kary pozbawienia wairiatp.)

— interakcje zachodze midzy kads a osadzonymi.

Autor zwraca jednak uwagze w efekcie 200-letniej ewolucji wiiennictwa

réznicowat sk ich zakres stosowania i stofiieozwoju w zalenosci od rodzaju
aktualnie realizowanego systemu.

° 3. GornyElementy...dz. cyt., s. 15.
% Tanve,s. 15-16.
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Aktualnie wsrdd charakterystycznych cech systemu penitencjaraggnienia s¢
jego paramilitalnét, depolityzagt oraz reprezentowanie uktadu zabezpieczonych
prawem intereséw spoteartwa’.

Odkad priorytetem wrod funkcji kary pozbawienia woldoi stata st poprawa
przestpcy, w systemach penitencjarnych corazksze znaczenie zaga miel
postpowanie resocjalizacyjne. W literaturze przedmigoigcie systemu reso-
cjalizacyjnego rozpatrywane bywa w dwoch aspektadlV szerokim aspekcie
postrzega si go jako krajowy system wychowawczy oba@mujacy w wigzien-
nictwie danego pstwa (przykiadowo angielski, polskiadlz czeski system
resocjalizacyjny przegpcow, itp.). Natomiast w gskim aspekcie ograniczacgego
znaczenie do systemu wychowawczego pgrago w danym zakladzie karnym.
W istocie za system resocjalizacyjny H. Mac¢halznaje zesp6t metod i zasad po-
stgpowania resocjalizacyjnego w oklenych warunkach organizacyjnych, ktérego
realizacja ma spowodowazmiany w obszarze osoboyed osadzonego, gtéwnie
w zakresie postaw, w wyniku czego nie zechce ogytteva sic na ponowa dzia-
talnoé¢ przesgpcz i podejmie wysitki na rzecz adaptacji i reintegrapotecznej.

Warunki pozwalace na szeroko rozumiamesocjalizagf osadzonego unib-
wiaja oddziatywania penitencjarne. Oddzialywania perime okrélane g jako
catoksztalt oddziatywania personelugmiennictwa na osoby pozbawione wolno-
sci*. W literaturze termin oddziatywania penitencjaozesto utazsamiany jest z od-
dziatywaniami resocjalizacyjnyiii Jednak H. Mach®lzauwaa, ze nie wszystkie
oddziatywania w zaktadzie karnym wspieranewdasciwa diagnoza penitencjara,
prowadzone przez profesjonalistbw, nie zawsze wmnine § wymagania
metodyki wychowania resocjalizacyjnego, ponadtesttz nie odbywayj sic wedtug
indywidualnie skonstruowanego programu i przy peg@yie postawionym celu
resocjalizacyjnym. Nie naty zatem stosowatych termindéw zamiennie. Wielu
autoréw zgadza siz zal@eniem, ze wykonywanie kary pozbawienia wolud
winno by raczej nazywane systemem oddzialwazenitencjarnych i resocja-
lizacja"’.

Unikanie terminu resocjalizacja jest tekznamienne dla ustawodawcdéw obecnie
obowiazujacego Kodeksu karnego wykonawczego z 6 czerwca (L9B@nstytu-
tywnym celem kary pozbawienia wokud w artykule 67. 8§ 1. uznajecsiwzbudza-
nie w skazanym woli wspétdziatania w ksztalttowapego spotecznie padanych
postaw, w szczegOldoi poczucia odpowiedzialdoi oraz potrzeby przestrzegania

M. Kaczmarek Zaktad karny jako system spoteczirzeghd Wigziennictwa Polskiego“ 2010, nr 67-68,
s. 98.

2 4. Machel Wiezienie jako..., dz. cyts, 50.

3 Tamze.

1 H. Machel Wiezienie... dz. cyt., s. 31.
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